SKRACENI ZAPISNIK SA 13. SJEDNICE
GRADSKOG VIJE CA GRADA KOR CULE

Sjednica je odrzand2. lipnja (utorak) 2012. godines pa@&etkom u 18.00 sati, u Gradskoj \dfgci u
Kor¢uli.

Sjednici je predsjedao Lovro Krstuléw predsjednik Vijéa.

Skrateni zapisnik izradio je 8an MrSe, tajnik Grada.

Sjednica se prenosila putem Radio &de.

Ostali nazéni: Mirko Duhovié — gradonéelnik, Franc Stenek — zamjenik graddelaika, Marica Kosow,
procelnica JUO (za ttku 3. dnevnog reda) i &n MrSe — tajnik Grada.

Utvrden je (pé&etni) kvorum od 12 vijénika. Od p&etka nisu nazili vije ¢nici: Vicko Ivantevi¢, Nika Sili¢
Marojevic i Renato Jurjevi

AKTUALNI SAT

Tino Andriji¢ pita gradongelnika vezano za d@gnito stanje u Sv. Nikoli koje se svakodnevno ddibog
¢ega se stjge dojam da je taj dio grada potpuno zanemarenradesiGradske vlasti, od stane komunalnog
poduzeéa i od strane ostalih nadleZnih ustanova. Raditegne da je u toj ulici nemog@wjeSa&ki promet u
oba smjera, da je u toj ulici zabranjen promet koiln Gradskog vijéa ve& 8 godina, a vozila se uredno
parkiraju (iako je zabrana parkiranja) Sto se psawidim razlozima jer nema u gradu rjeSenja zaadi, se o
tome da je riva potpuno propala i da se uruSavlesgadine sve viSe, i najvaznije, u toj ulici sdaza
dizalica koju koristi SRD Kanjac, a zbagga stanovnici te ulice, poglavito oni koji Ziveézbol te zone
popravaka i serijskih popravaka trpe zdravstvemdlpme zbog praha, zbog buke, otrovnih supstanei ko
se tamo koriste, zbog izlijevanja piture u more Itda peticiju grdana iz 1987. koji su tada trazili da se
izmjesti dizalica, kao ona iz 2003. (67 potpishikada se tih dugi niz godina nije niSta napraje.

Od 18.04 sati sjednici je nadto vijecnik Vicko Ivargevi¢, ¢ime je kvoruméinilo 13 vijeénika.

Gradonégelnik u odgovoru istie da je Sv. Nikola jedno interesantno pitanje, gotbi se mogao u svemu
sloZiti s onim §to je vijénik Andriji¢ rekao. Postoji jedna nevjerojatna stvar, za SkoNiimamo zabranu
parkiranja kojeg nikako ne moZemo rijesiti. Gradessada odlkio na obrazovanje komunalnog redara za
prometnog redara kofie mci napl&ivati kazne za nepropisno parkiranje. Mora istakdat je to jedino
funkcioniralo kada je bio ,pauk” ali zbog finandija mogwnosti ovih zadnjih nekoliko godina Grad nije
bio u mogdnosti ga angaZzirati, a to je za njega jedno osobn@arenje na nan kako se ljudi ponasaju i
kako se odnose prema Sv. Nikole, kada se govautima i parkiranju, i normalno je da to dovodi (k& u
nemoguu poziciju. Zagovara situaciju da se u toj ulicsfave stugi, ali naZalost, zbog financijskih uvjeta
to nisu uspjeli rijesiti, treba podstaviti cca 280pica, na lokaciji od Spomenika do galerije M. Vanka.

Istice da ima tu jo$ jednéudna situacija, a odnosi se na peticijudgraa, i ta je situacija dugotrajna. Mora
istaci da se imao pripremljen projekt u suradnji Gradaradskog kotara za utenje i rekonstrukcije rive u
Sv. Nikoli, pa je napravljena javna rasprava, tejeprojekt neslavno zavrSio na toj javnoj rasprdeakle nije

se uspjela donijeti odluka, stoga misli é&a se taj projekt morati vratiti natrag, ili ukolikaj projekt ne
odgovara, tada éeda taj projekt ne dogovara i napraviti neki druigivakako se slaZze da je situacija u Sv.
Nikoli sloZzena. Sto sed dizalice, moZe preuzeti obvezu @ave sutra pokrenuti postupak zabrane rada
dizalice i skidanje, iako misli dée i tu postojati veliki otpori, alte preuzeti obvezu da od sutra to pokusa
rijesiti.

Tino Andriji¢ istice da nije zadovoljan s odgovorom u smislu da sanfifje najvéi problem. Stugii ne
moraju biti od 1-2 tisée kn, mogu biti od obiih cijevi, dakle znatno jeftiniji, dizalicu treh&loniti, a 25
godina traju inicijative da se ukloni, d&im, ne moZe se ona ukloniti a da se nigdje deigej omogéi
gratanima da se vade barke, i to je moglo biti u ovslgadina biti rijeSeno, a to se moglo uraditi ueléd,

u servisnoj zoni, idealnoj lokaciji za to, ali sg hije napravilo. Isto tako se ne moZe sloZiti,ale@ su
NikolaSi odbili projekt na raspravi u hotelu Kali, na koju je i on bio, da je gra sa time zavrSena. Taj
projekt je odbijen zaSto Sto je pred&d znatno pou@&nje gabarita, u duZini i Sirini, da bi se stvorila
priveziSta za velike jahte, a NikolaSi to ne Zélen je protiv toga, i misli da svi moraju biti gro toga da
nama ne treba nova riva za vezivanje jahti, nastzatkupaliSte.

Julio Marelt pita gradongelnika Sto je napravljeno po pitanju davanja poijmednog zemljiSta pokraj
Zavalatice koje je dano u koncesiju na 50 godintkityKor culansko ulje” iz Blata, tj. da li je doSao u posjed
ugovora i da li su se napravile aktivnosti kojedpravo pokrenule da se taj postupak vrati u revizi
Gradonégelnik istice da se je ovo pitanje nekoliko puta pokrenuto NaiGada se moZe ¢ieda se doslo do
tih ugovora, koji su potpisani u rujnu 2010. godiagrovedeni su u ZemljiSniku 5. gifga 2011. Kada se je
prowila situacija, ima se cca 15 ha i&to do Zitne, neposredno do turéke zone, i nesto vise od 9 ha,
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zapadno od Zavalatice, Sto je dano jednim kondesijsigovorom, PZ ,Maslinovo ulje” iz Blata. Mora
istaknuticinjenicu, koju je istaknuo u ministarstvu, da nisprotiv davanje zemljiSta u koncesiju dépada
se to podupire, naaitim da je odabir navedenih lokacija potpuno nelagj jer u stvari blokira potpuni
razvoj jednog naselja, i stoga smo se ¢itllma zahtjev prema ministarstvu kojide se traZiti ponistenje
ugovora vezano za dodjeli ove koncesije. Istindg&se je to napravilo ranije, ali je to napravlje@otemelju
nepotpunih podataka, jer su nam ugovori bili negmsit Sada se moradiesljedete, a to je da se po nama,
koncesija na tim podtjima se nije mogla ud izdati, zato Sto uredba koja definira izdavanjmskog
zemljiSta za sadnju trajnih nasada, podrazumijevaealto radi na Sumskom zemljiStu koje nije obraslo
kako je doslo do toga, ne Zeli komentirati. Pogtijedan apsurd, na taj nat¢ javile su se tri PZ icare,
PZ PoSip, PZ Nerica i jo$ jedan obrt, pojavili guts branitelja, i kada s&ta ta uredba tada su oni bili u
apsolutnoj prednosti, datim, njihovi zahtjevi su odi&ni, a na natj&j je koncesiju dobila PZ iz Blata.

Mi i dalje stojimo na stajaliStu da te prostoretreba uope dati u koncesiju nego da ih je trebalo ostavwiti z
budunostCare, za Sirenje Zavalatice, a nada séelainistarstvo prihvatiti nas zahtjev, i da se taj dio
rijesiti onako kako je zahtijevano.

Postoji jos jedan veliki argument, a taj je Stogoworu piSe da u dvije vegetacijske sezone trelsadith
trajne nasade, i ako je ugovor potpisan 2010. gotiida je trebalo u 2011. i 2012. nasaditi tragmwade, a
to nije napravljeno, iako postoje po tom pitanjzlikdta pravna tuménja u smislu roka od kadacee
obveza, ali svakako smatra da su se stekle sygostavke da ministarstvo stavi ovaj ugovor nazigyvi da

u skladu s mogtim propisima donese odtenu odluku.

Robert Liié pita gradon&elnika Sto je poduzeto s prostorom od trajektnagtgmisSta do brodogradiliSta,
koje ovom Gradu moze donijeti veliku dobit i kori§t u kojoj je to fazi i hée li taj prostor uskoro saZivjeti.
Gradonégelnik u odgovoru istie da jecinjenica, a Sto je poznato, da se je oko Inkobmaktigao dogovor,
da li tabularnu ispravu, kako bi se rijeSilo piekjoncesije za brodogradiliSte, i drugom dijelg posla
ostalo nam je da razrijeSimo komplete odnose sdoiaRH, i da onaj dio koji je ostao slobodan, vratiu
posjed Grada Kdule. Mora réi da smo u postupku izrade elaborata, dakle trefvepyti cijeli postupak
utvrdivanja granica pomorskog dobra, elaborat je najmavhli naZzalost je utdeno da postoji odeena
greSka i sada je to u fazi ispravke, i éaj postupakdi svojim tijekom. O ovom je obavljen razgovor u
Ministarstvu mora, i nada se da se u tom dijelu imati u Ministarstvu imati surd@dn kako smo imali
prilikom rjeSavanja koncesije za bugubrodogradiliSte. Postupak je u tijeku i da se fazi rjeSavanja, i to
ne ide onom brzinom kojom smo se nadali, ali vierdace se u relativno kratkom vremenu to uspjeti
rijesiti.

Josko Cebalo pita gradafednika da ga zanima od svih spremnih projekata jeofgrad imao a nije ih uspio
realizirati zbog Sto ga vlade zadnjih 8 godina npmdupirale, a kako je sam izjavio, pa sada kako je
promijenjena vlast u RH, zanima ga od tih svih spriéa objekata, koji su u realizaciji, do kuda s&ldpi
Stoce s njima biti do kraja godine, tj. koliko je noeggovigeno iz proréduna RH.

Gradonéelnik odgovara da Sto se&ei projekata, odnosno onog Sto je prijavljeno pr&hia mora réi da je
za sada potpisan ugovor od 10 milijuna kn za ba@emse tie ostalih ugovora, o tom se razgovara, ali mora
re¢i da ove godine se nemaju bas neke velike Sanse date do nekih odrdgenim materijalnih sredstava,
prije svega se misli na sredstva za izgradnju NRigtlovoda, ona su dosta u smanjenom obliku, naime
prema onom Sto su dobili kao informaciju, te$lemo u drzavnom protanu ishoditi nekakvu povoljniju
situaciju u pogledu financiranja nekakvih Gradghibjekata.

Za sve projekte za koje mislimo da ih mozemo iztjupokuSava ih staviti u proceduru, kako bi daki
odreienih rjeSenja na tu temu, ali je definitivno, pgstoeki za koje smo dali prioritet, a o torfe se joS
razgovarati, a nada se éase dio tih projekta uspjesno realizirati.

JoSko Cebalo iste da mora priznati da nije ni¢ekivao drukiji odgovor, i definitivno nije s njim
zadovoljan, jer je konkretno pitao koji su to pkdjestopirani za vrijeme HDZ-ove Vlade samo iz maya Sto
je gradong&elnik bio u SDP. Ono na $to mora podsjetiti gradelrka, da je samo detiri projekta u
proslom mandatu, bazen, arhiv, lukobran u Zavalatiesta Zrnovo-Pupnat, je utro$eno 60 milijuna kn.
Gradonéelnik sada govori da e uspjeti osigurati niSta, a prije toga je govatioga HDZ opstruira u radu,
pa sada sve njih pita, tko je ovdje lud!? Stoga géd mu se odgovori koji su to projekti bili opgtani, a ako
ne moZze sada onda pisano.

Marinko PaZin pita gradogielnika da li je objekat u ,Potoku” gtan po projektu, dokle je doSla izgradnja,
kadace biti puStanje objekta u rad, ¢deli se dozvoliti 1. srpnja da se taj objekt pukljna kanalizaciju
kopanjem puteva i ostalog, odnosno da iznese stakijatkim crtama.

Gradonégelnik istice da je u tom objektu je dominantan parking prodtoji zauzima preko 50% povrSine
tog objektaCinjenica je da se oko tog objekta u zadnjem vrendigla velika bura, da su na objektu bile
sve mogue inspekcije, iCinjenica je da se objekat nastavlja graditi, i dgrae nastavlja graditi po svim
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moguiim dozvolama, bile su inspekcije ministarstva, jeigpom@nik ministrice kulture, i nisu nasli u tom
dijelu ni jednu zamjerku. Da li u tome postoje npkbblem ne Zeli o tome davati komentare, a strokea
na to pitanje dati odgovor. Inspekcija je utvrdila je objekt u vanjskim gabaritima u centimetaradga
projektu koji je projektiran. Postoje neki problemitoku ovih radova, postoje i taj problem s rokoaj
moZda su se na neki drugi¢ivaneke probleme moglo izldee ali je ¢injenica da mi jo§ uvijek nemamo
definiranu elektroenergetsku opskrbu, odnosno dads&l. mjeseca ne mozZzemo rijeSiti TS i da je § na
veliki problem, i ukoliko se ista ne rijeSi é& se méi napraviti prikljwak objekta na elektroenergetski
sustav. Postoji problem prikljl4a i uretenja javnih povrSina oko objekta, iz prostog raalo§to dok se radi
objekat nije se moglo pristupiti odienim poslovima, i to se u principu ostavlja za kidu se nazalost
nalazimo u zakaSnjenju.

Osobno je za to da se zavrSi ono Sto se trebaitzang§o da se prekida i da se nastavlja u 9.0lirhjesecu,

i to je za njega puno gora opcija nego da se sadaj& 10-tak dana a da se to zavrsi., a d& Ise u tome
uspjeti, ne mozZe o tome u ovom trenutku nistg edi kada se za 20-tak danadéodo dogovorenog roka, pa
¢e se vidjeti u kojom smo fazi, a prema dokumentirak zavrSetka je 1. srpnja.

Jak3a Krajati¢ pita gradongelnika 3to je s vodospremon(ari, kada bi ostatakare mogao dobiti vodu, i
u kojoj je fazi izgradnja iste.

Gradonaelnik odgovara da vodospremaQari jo$ nije u izgradnji, misli da je dokumentacijazavrsnoj
fazi. To je jedan od objekata u sistemu NPKL vodiav&oji je ostao za zavrSiti. Rekao je n&gtku da se
je razgovaralo u Hrvatskim vodama i nadleznom nansévu oko zavrSetka tog sistema, i nisu zadovoljn
sredstvima koja su ove godine planirana za tagmistNaZalost, ima se samo 6aeje dace se poku3ati
nesto pojaati, rijesiti, ali je definitivno, Sto sed NPKL vodovoda, onée ove godine imati investicije u
okviru onog $to je mogie, i misli da realizacije vodospreme Giari ove godine nije planirana zbog
nedostatka financijskih sredstava ali je tékaidokumentacija spremna.

Jak3a Krajati¢ istice da su ljudiCare ogokeni, i nije mu poznato da li je grad@ednik svjestan, da oni
imaju ozbiljnih problema, pa stoga apelira, da hra, barem u ovom ljetnom periodu trebala dobithje
cisternu, jer se ovako viSe ne moze.

Vicko Ivantevic u kontekstu bolje povezanosti Kafe, pita gradongelnika da li je razgovarao s
koncesionarem koji odrzava brzobrodsku liniji Kaia-Hvar-Split ili s Agencijom za obalni linijskirfevoz,
kako bi se uspostavila tijekom ljeta joS jedna dr@elinija katamaranom, tj. dvostruka veza, jutarnja
popodnevna.

Gradonégelnik u uvodu istie da se slaZe se da je Kala prometno loSije povezana nego Sto je bila diGje
godina, Sto je apsurd. Ekstremno poboljSanje gtat@ na liniji Kotula-Orebg, jer se dobio pravi trajekt, a
ono Sto mora istaknuti da je duz obalna linija gotokinuta i da se jedva uspjelo da se ove godotsjel
brod koji dva puta tie Koréulu u duz obalnoj liniji, a nas je zahtjev u miaistvu da u ljetnoj sezoni to bude
minimalno 5-6 puta, a u zimskim mjesecima ostang jivta, i 0 tome se razgovarala i tako je postavlje
zahtjev. Kada je rije o katamaranskim vezama, o vezi s Splitom razgowaja na neSto drugi tia,
odnosno razgovarano je da bi za vikende iSle dwksttinije zato $to smo na neki dwa dobili takve
sugestije, p&ak po cijenu da se zimi odreknemo nekih linija, &k ljeti tijekom vikenda imali dvostruke
linije, ako bi bilo problema u financiranju tih lja, mefutim, to za ovu godinu nije mode Wwiniti, a
mogute je to @initi za sljed€éu godinu, jer takav plovidbeni red treba biti unpger objavljen, i nada se da
¢e se to uspjeti izdogovarati. Sljéde Sto se pokuSava rijesiti je veza s Dubrovniki@my principu kada mi
gledamo Kotulu, Korkula nema vezu s Dubrovnikom, iako se ima d#wa brzobrodska linija Dubrovnik-
Mljet-Koréula-Lastovo, i oko toga se vode intenzivni razggviooja je pretvorena u nesto drugo $to nema
veze, to je ,Nona Ana“, koja ljeti dolazi (dva pujadno) do Kogule, ali u principu ne funkcionira po
odrednicama zakona i onom $to je bilo. Nada séedse za idéu godinu u tom smislu imati puno povoljniju
situaciju, nego Sto se ima ove godine. Tu je jednpé Drvenika, i tu se inzistira na trajektu zas@nik, i
opet nazalost i ove godine plovié ,Mol“ LNP, i smatramo da kada se otvora tunelzkRiokovo, linija
Drvenik-Koréula postaje joS z®ajnija nego je ona danas.

To je jedan spletitavih veza o kojima razgovaramo upravo s ciljenmsdgokusa rijesiti izoliranost koja se
dogodila, a nastala je, u turidtom smislu, pomalo ukidanjem Dubrovnika, kao avéstihacije, pricemu
mi viSe de facto nemamo tih transfera i gostijji ka se vezali na aerodrom, i mi moramo pokuSati s
povezivati na druge ke ukoliko ne Zelimo izgubiti joS odteni broj gostiju i ako se ne Zeli u toj sferi
napraviti joS véi problem.

Vicko Ivargevi¢ istice da mu je Zao Sto se kod nas sve to sporo odvifajsli da se s jednim dobrim
elaboratom moZe pokazati da s smanjenjem preko nvoEe poveéati broj linija tijekom ljeta i time
iskompezirati da se tijekom ljeta dobiju dvije jendnevno, a misli da i Kéula, dugoréno mora razmisljati

i 0 aerodromu, i to je apsolutno po njemu birhst turizma, kako u Keuli tako i na otoku.



Andrija Fabris pita gradogalnika Sto¢e poduzeti vezano za smrad na Datiiiz kanalizacije i da li se
moZe tu izvesti neki baypas, barem za ovu sezonu.

Gradonégelnik istice da je pitanje kanalizacije je bio dio projektdrda 5, i to je jedan od programa u koji
Koréula nije mogla i samo zato Sto je SDP bio na vlasti. Jednostawtioreti, da o kanalizaciji radimo
izuzetno puno i nikako da seddo kon&nog rjeSenja. Pregovori su z&pt s proSlom Vliadom, geli su

se s njemé&im partnerima razgovori, a nada se @as Zupanijom i nadleznim ministarstvom péisti
dogovor da Katula i dio DNZ budu jedan pilot projekt, gdie se kanalizacija rijesiti po jednim novim
principima, a to je pitanje bioloSkih gistata. Mora réi da smo dugo vremena govorili da li treba ili ne
treba, i sada smo nadistu da bioloski prést&i trebaju, da se do 2023. godine sve Sto ispustimaore
mora biti pr@iséeno, tj. Kokula bi trebala obvezno imati bioloSke gistate, i mi to Zelimo to i napraviti.
Zato se treba napraviti cjelokupno nova projekto&uthentacija, i zato se apsolutno treba promijeniti
pristup kako to napraviti, i to je naZalost takdikigorojekt da Grad sam ne moZe o tome ¢®pmisliti, zato
se zajedno s Zupanijom i nadleznim ministarstvokugava proné odgovore na tu temu.

Andrija Fabris kao opasku je istaknuo da se nadsadasnji gradoalnik nete biti i gradon&elnik i 2023.
jer ¢e se deekati i 2050., a trazi da seini baypas, barem da ne smrdi.

Vicko Ivartevi¢ pita gradonéelnika dokle se je doSlo u postupku izbora direktduristékog ureda TZ
Grada, i zaSto treba tri mjeseca da se izaberktdire

Gradonéelnik u odgovoru istie da jecinjenica da je natj@j objavljen, na kojeg se je prijavilo 8 kandidata,
koji su ispunjavali uvjete, da j@njenica je da je Turistko vijece donijelo odluku da se oko izbora napravi
testiranje, napravi oddeni razgovor ginjenica je da se nakon testiranja doSlo do jedmgpvora prema
Ministarstvu turizma, Einjenica je da se je nakon tog prigovora, naprgeitina procedura provjere onako
kako je to od nas Ministarstvo traZilo, ostaloofgaviti razgovore s preostalim kandidatima, oninji ka
ispunili uvjete, koji su usli u drugi krug, a naslea dace to obaviti drugi tjedan i nakon toga bi Tukkb
vijece izabralo direktora, a to ne snaa natjéaj ne ide svojim tijekom onako kako to odélruristicko
vijece.

Vicko lvancevi¢ istice da se opet kasni, i misli da se dovoljno ne ra@dbez obzira na to, bolje ikad nego
nikad, i zahvaljuje se na odgovoru uz opasku, akoian, a nada sé€e taj novi direktor TZ pokrenuti ovaj
turizam u gradu Kawli.

Tino Andriji¢ pita gradonéelnika zaSto dozvoljava da interesne skupine jildorsiraju svoje kandidate za
budueg direktora TZ, i zbogega se od raspisivanja ngtga, a to je bilo 7. oZzujka 2012., u ,Slobodnoj
Dalmaciji“, proSlo tri mjeseca i pet dana, postupak nije zavrSen. Iste da nije téno da je do problema
dosSlo zbog prijave ministarstvu, nego se je podtupduzio nakon dva mjeseca i 15 dana, radi drugih
razloga, a to su ndesobni sukobi lobistkih, odnosno interesnih skupina unutar Tuwstg vijeca TZ.
Sama agencija, za koju deereii da je profesionalna, jer agencija koja testih ma r&unalu bez réunala,
ne moze biti profesionalna agencija, i koja tradiispitanika prevode na jezik po Zeljicemice koje su
nepravilno napisane na hrvatskom jeziku, to ne mufeprofesionalna agencija, icibo je sada da se
situacija malo zakomplicirala.

Gradonégelnik istice da on ne bi sebi dopustio da agenciju koja imeepoe certifikate i koja je registrirana
za tu djelatnost, da je s ove govornice proglag@vkompetentnom. Dakle, angaZirana je institucdija kna
sve potrebne za to verificirane dokumente, i togekraju krajeva ministarstvo potvrdilo. A istirada je
Zalba koja je iSla prema ministarstvu usporila ppak. Misli da u Turistikom vijecu nitko ne radi nikakve
pritiske, niti da itko lobira, a samo Turigtp vijec¢e, koje broji 9¢lanova, inzistira da se napravi procedura
ispitivanja i razgovora da im bude lakSe donijafiulku, a odlukate se donijeti tajnim glasovanjem na
Turistickom vijetu, i prema tome, ako netko zna da se neSto raii ideaZe, njemu tako nesto Sto je vezano
za lobiranje nije poznato. Moglo se ovo rijeSitb§iog tjedna, da nam je doSla osoba koja je tretdadaiti
razgovor, méutim kada se je trebalo to obaviti izvijestila & da to ne moZe prihvatiti, tako se to nije
odradilo proSlog tjedna, a sve ostalo Sto &e tibg postupka, je toliko javno i transparentndalae Zeli ni
komentirati.

Zoran Cumbeli pita gradongelnika $to je s studijom gospodarske opravdanasttpra brodogradilidta, i
zasto je Grad ne moZe vidjeti i ne moZe dobitiadte Grad nije dobio nikakvu dokumentaciju na uvid
temeljeméega je Leda d.o.o0. dobila koncesiju do 2041. (zaygge brodogradiliSta).

Gradonégelnik istice da Sto se e koncesije zatraZzeno je od ministarstva da se \Gdagtave podatke,
dostave dokumente, koji jo3 nisu dobiveni, ali adandate se dobiti. A Sto secé kanalizacije u podju
brodogradilista (mehatki kolektor), to je definitivno problem Grada, i o se toga &e moramo odraditi
svoj dio. U podrgju ,Inkobroda“, postoji jedan stari péstas, tzv. plutoks sistem, koji se je jednostavno
raspao od vremenske dotrajalosti, predstavlja pzbiproblem, i svake godine kadaddodo povéane
potrodnje dogéa se do prelijevanja na teritoriju izthe ,Zuve* i sada3njeg brodogradilista, i to je jedan
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problem kojeg treba rjeSavati, ali da bi se to mogjeSiti, moramo pristupiti cjelokupnom rjeSavan]
odvodnje otpadnih voda i da se to sistemski pevedju, jer bi sada bilo nemogaii preskupo da se sada
rijesSi djelomino, na n&in koji nicemu ne odgovara.

Zoran Cumbeli se zahvaljuje gradodalniku na prvom dijelu odgovora, te se igpsia vijg@niku Fabrisu,
medutim joS uvije ée mu ostati, dok ne dobije studiju opravdanosti,nfggov pojam, investicija od
45.717.000,00 kn u zaStitu koncesijskog pégruostatée mu vrlo velika brojka, a ne moze zamislit Sto se
za tu brojku moZediniti.

Andrija Fabris pita gradogalnika kako je mogte da gradongelnika Grada Kafule, koji je 12 godina
gradongelnik, na ovoj govornici, na radiju, na TV, intetagi svugdje govorio da on niSta ne moZze
napraviti za HTP Katulu, da on nema nikakvog utjecaja kod dodjele ksijeea ,Inkobrod“, da o ne moze
niSta napraviti jer da ga se zaustavlja kada sEavpe kanalizacija, a imao x primjera u Hrvatskojegd
gradongelnici nisu iz istih stranka koji su na vlasti, gati gradovi ,presisali“, ne samo Kaiu, nego su u
ovih 12 godina koliko je gradotalnik na vlasti, napravili puno toga.

Gradonéelnik istice da kad je govorio o kanalizaciji, to §esto Gradski problem, a zaSto to nije doSlo u
realizaciju, o tome se moZe razgovarati. Kadaj@ 0 pitanjima je li je sudjelovao u tome, odgovae d
nazalost nije, nije bio informiran niti o &au niti informiran o uvjetima i na koji &n je izabran
koncesionar za brodogradiliste, i kada smo tradliministarstva pismeno da nam se dostavi, to ram |
dostavljeno. Kada je rifgeo Hotelskom, ovo je Vijge zajedno s njim trazilo kontakte s Vladom jer doild
nezadovoljni s onim 5to se daigas Hotelskim. U rjeSavanje Hotelskog se ulijtek potkraj prosle godine.
Pita se Sto smodinili, Sto traZimo, Hotelsko je trenutno u gubitk0 i neSto milijuna kn, pa se pita da to
nisu novci ako se ih uspijemo dobiti, da to niswaidoje dobiva ovaj Grad bez obzira Sto ih ne dahbio
izravno u pror&un. Mora istaknuti da se rjeSenju Hotelskog dalorjiet u rjieSavanju u odnosu na ostala
pitanja, jer je to gospodarsko pitanje od négeeinteresa za Grad, i da nemaege prioriteta od spaSavanja
Hotelskog poduzs, i to je stav po njegovom osobnom misljenju.

Istice da nikad nije razgovarao na¢makako su oni razgovarali, i ne mogu muirda je na taj nén
diskutirao. Na ovo, da li imamo gravinske dozvole ili ne, poziva vijrika Fabrisa da die i pokazate mu

da u ovom Gradu postoje niz gewinskih dozvola, i projekata, koje smo upornogsijvali a nikako nisu
dosli na red.

Vezano za pitanje vezano ra rotor,dsttla za rotor ne treba gevinska dozvola, ono se uéajnoj praksi u
Hrvatskim cestama izvodi kroz postupak tzv. pajeog odrZzavanja, s vlasnicima je dogovoreno oko
rjeSavanja imovinsko-pravnih poslova, ¥ijgk mora znati da joS sa tim istim vlasnicima nijgsen ni
parking (u Put sv. Luke) koji jecinjen davno prije, ne zato Sto to netk@@enego zato Sto su to sloZzene
proceduralne stvari da jednostavno se nisu ugjjgsiti.

Vezano za prikljgak na kanalizaciju (objekta u ,Potoku®), taj prikipk ide preko javnih povrSina, za tu
kanalizaciju je napravljena projektna dokumentadijga taj prikljtak ne treba grevinska dozvola, nego
samo suglasnost Hobera za prikfl a Grada za prekopavanje javne povrSine.

UTVRDIVANJE DNEVNOG REDA
Julie Marelé kao predsjednik Odbora za Statut i Poslovnik,dzj@ stav Odbora da se o predloZenim
totkama 13. sjednice GV moZe raspravljati i donosaivpvaljane odluke.
U raspravi su sudjelovali vigaici Andrija Fabris, Tino Andrig, predsjednik GV i gradowalnik.
Repliku je imao vijénik Vjeran Filippi na izlaganje gradoelnika.
Na temelju vlastite izjave, kojom se graddslaik obvezao d&e GV do 1. srpnja 2012. godine dostaviti
materijale vezane a wenje odnosa iznael Grada i tvrtke Tommy, predsjednik Mégeza zapisnik utduje
obvezu gradonzlnika da dostavi materijale za sjednicu GV kigase odrzZati najkasnije do 1. srpnja 2012.
vezano vezane za problematiku ugovora ium@rada i tvrtke Tommy.
Nakon zakljg¢enja rasprave, predsjednik \dgestavio je predloZeni dnevni red na glasovanjej&ajlasio:
1. Usvajanje zapisnika sa 12. sjednice Gradskodaije
2. lzvjeXle Gradong&elnika o radu za razdoblje od 1. srpnja do 31.ipoas2011. godine
3. Konani prijedlog GodiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju Pranaa Grada Kadtule za 2011.
godinu
4. Kon&ni prijedlog Odluke o izradi Il. izmjena i dopuneoBtornog plana udenja Grada
Koré¢ule
5. Konani prijedlog Odluke o izradi Urbanigkog plana uréenja Gospodarske zone
,poomince"
6. Prijedlog Zakljuika o utvdivanju popisa pravnih osoba od posebnog interesarad
Koré¢ulu



7. Prijedlog Zakljika o dodjeli nagrade Grada Kate za Zivotno djelo
Dnevni red usvojen je vnom glasova (10 ,za“, 3 ,protiv").

1. TOCKA — Usvajanje zapisnika sa 12. sjednice Gradskogjeéa
Rasprave, tj. primjedbi na zapisnik sa 12. sjednigebilo.
Zapisnik sa 12. sjednice Gradskog \igeusvojen je jednoglasno.

2. TOCKA — Izvje$ée Gradonatelnika o radu za razdoblje od 1. srpnja do 31. prdaca 2011.
godine
Nakon Sto je gradogelnik podnio svoje izvie® (sjedniki materijal), otvorena je rasprava u kojoj su
sudjelovali vijénici: Tino Andriji¢, JoSko Cebalo, Vjeran Filippi, Vicko Ivéevi¢ te predsjednik Vijéa.
Nakon zaklju‘enja rasprave, predsjednik Viga utvrdio je da je Gradsko viie primilo na znanje Izvje&
Gradon&’elnika o radu za razdoblje od 1. srpnja do 31. pras 2011. godine.
U 19.50 sati sjednicu je napustio gk Tino Andriji¢, ¢ime je kvoruméinilo 13 vijeénika.

3. TOCKA — Konaéni prijedlog Godinjeg izvjestaja o izvrSenju
Proréuna Grada Koréule za 2011. godinu

Uvodno obrazloZenje, kao predl&genio je gradonéelnik.
Vjeran Filippi, kao predsjednik Odbora za pana i financije, ispred Odbora iznio je da je Odpdhvatio
Godisnji izvjesta,j.
U raspravi su sudjelovali, osim gradéakika, vijenici: Vjeran Filippi, Vicko Ivarevi¢ i ZoranCumbelk.
Repliku je imao vijénik Andrija Fabris na izlaganje vijaika V. Ivartevica i gradon&elnika te
gradonaelnik na izlaganje vijgnika A. Fabrisa.
Nakon zaklj@enja rasprave, predsjednik \igestavio je konani prijedlog GodiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju
Prorauna Grada Katule za 2011. godinu, u tekstu kako je predloZemdmom materijalu, na glasovanje.
Konachi prijedlog GodiSnjeg izvjeStaja o izvrSenju Prataa Grada Kofule za 2011. godinu, u tekstu
kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen je‘inom glasova ( 8 ,za“ ,3 ,protiv‘,1 suzdrzan).

4. TOCKA — Konaéni prijedlog Odluke o izradi Il. izmjena i dopuna
Prostornog plana utenja Grada Koréule

Uvodno obrazloZenje, kao predlgganio je gradonéelnik.
Rasprave nije bilo.
Nakon zakljg¢enja rasprave, predsjednik e stavio je konai prijedlog Odluke o izradi Il. izmjena i
dopuna Prostornog plana demja Grada Katule, u tekstu kako je predloZen u radnom materijaku
glasovanije.
Konachi prijedlog Odluke izrade II. izmjena i dopuna Pstornog plana urdenja Grada Kotule, u tekstu
kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen j@‘inom glasova (10 ,za“, 3 suzdrzana).

5. TOCKA — Konaéni prijedlog Odluke o izradi Urbanisti ¢&kog plana uredenja Gospodarske
zone ,Domife”

Uvodno obrazloZenje, kao predl&genio je gradongelnik.
U raspravi su sudjelovali vijaik Vicko Ivarcevi¢ i gradonaelnik.
Repliku je imao vijénik V. Ivancevi¢ na izlaganje gradogalnika.
Nakon zakljgenja rasprave, predsjednik \dge stavio je konéni prijedlog Odluke o izradi Urbanigkog
plana urdenja Gospodarske zone ,Dony@i, u tekstu kako je predlozen u radnom materijaia,
glasovanije.
Konachi prijedlog Odluke o izradi Urbanistikog plana ur@enja Gospodarske zone ,Dom#a“, u tekstu
kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen ggnoglasno.

6. TOCKA — Prijedlog Zaklju ¢ka o utvrdivanju popisa pravnih osoba od posebnog interesa za
Grad Kogulu
Uvodno obrazloZenje, kao predlgginio je gradonéelnik.
Rasprave nije bilo.
Nakon zakljgenja rasprave, predsjednik \ige utvrdio je i stavio je prijedlog Zakia o utvdivanju
popisa pravnih osoba od posebnog interesa za GuadilE, u tekstu kako je predloZzen u radnom matetijalu
na glasovanje.



Prijedlog Zakljucka o utvdivanju popisa osoba od posebnog interesa za GradéHla, u tekstu kako je
predloZen u radnom materijalu, usvojen jednreom glasova (12 ,za“, 1 ,protiv").

7. TOCKA — Prijedlog Zaklju ¢ka o dodjeli nagrade Grada Korule za Zivotno djelo
Uvodno obrazlozenje u ime Odbora za javna priznakgm predlags, iznio je predsjednik Odbora,
Marinko Pazin.
Rasprave nije bilo.
Nakon zakljg¢enja rasprave, predsjednik g stavio je prijedlog Zaklitka o dodjeli nagrade Grada
Kor¢ule za Zivotno djelo dr. sc. Aleni Faziriz Kor¢ule, u tekstu kako je predloZen u radnom materijadu
glasovanje.
Prijedlog Zakljucka o dodjeli nagrade Grada Kdule za Zivotno djelo dr. sc. Aleni Fazifiiz Koréule,
kako je predloZen u radnom materijalu, usvojen jeinom glasova (12 ,za“, 1 suzdrzan).

ZavrSeno u 20.00 sati.
PREDSJEDNIK

GRADSKOG VIJ&A
Lovro Krstulogj dr. med. dent.



